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Stimmen aus dem Geféangnis

Uri Avnery, 13.5.06

DAS GEFANGNIS erfiillt in den Annalen jeder Revolutionsbewegung eine wichtige Funktion.
Natdrlich sind die Bedingungen in den Gefangnissen schlimm, aber es dient als Schulungsstatte fur
Aktivisten, als Zentrum zur Kristallisation von Ideen, als Sammelplatz fir Fihrer, als Plattform fir
Dialog zwischen den verschiedenen Fraktionen.

Fur die Palastinensische Befreiungsorganisation (PLO) spielt das Gefangnis all diese Rollen und
noch viel mehr. Wahrend der 39 Jahre Besatzung sind Hunderttausende junger Pal&stinenser durch
israelische Geféngnisse gegangen. Zu jeder Zeit werden durchschnittlich 10 000 Pal&stinenser in
Geféangnissen gehalten. Dies ist der lebendigste und aktivste Teil des paléstinensischen Volkes. Er
schlieflit Menschen aus jeder Bevolkerungsklasse, jeder Stadt und jedem Dorf, jeder politischen und
militérischen Fraktion ein.

Gefangene haben eine Menge Zeit. Sie haben die Mdglichkeit zu lernen, nachzudenken, Seminare zu
organisieren, sich vollberuflich auf die Probleme ihres VVolkes zu konzentrieren, Ansichten
auszutauschen, Losungen auszuarbeiten.

Um eine Explosion zu verhindern, erlauben die Gefangnisbehdrden diesen Gefangenen ein groRes
Mal3 an Zusammenleben und Selbstregierung. Dies ist eine weise Politik. Praktisch sehen die
Geféangnisse wie Kriegsgefangenenlager aus. Zusammenstd3e zwischen den Gefangenen und den
Gefangnisbehdrden sind verhéltnismaiig selten.

EINE DER Folgen ist, dass die Insassen des Gefangnisses Hebrdisch lernen. Sie sehen israelisches
Fernsehen, horen israelisches Radio, werden mit der israelischen Lebensweise vertraut. Sie werden auf
keinen Fall Zionisten, lernen aber die israelische Realitit kennen und sogar einige seiner Elemente
schatzen, z.B. die israelische Demokratie. ,,Was uns am besten gefiel“, sagte mir einmal ein Ex-
Gefangener, ,,waren die Debatten in der Knesset, die wir im Fernsehen verfolgten. Als wir sahen, wie
Knessetmitglieder den Ministerpréasidenten anschrieen und Mitglieder der Regierung verfluchten,
waren wir wirklich begeistert. Wo gibt es so etwas in der arabischen Welt?*

Dies wurde besonders deutlich, als Yasser Arafat und seine Leute nach Paléstina zuriickkamen. Die
standige Kontroverse zwischen den Ruckkehrern aus Tunesien und ,,den Leuten von drinnen* war
nicht nur eine Folge des Generationenwechsels, sondern auch der Unterschied der Ansichten. Arafat
und seine Leute hatten niemals in einer Demokratie gelebt. Wenn sie an einen zukunftigen
paléstinensischen Staat dachten, hatten sie das Regierungssystem Jordaniens, Agyptens, Tunesiens
und des Libanon vor Augen. Sie waren Uberrascht, als die jungen Leute, angefiihrt von den Ex-
Gefangenen, auf das israelische Modell hinwiesen.

Es war kein Zufall, das fast alle meine palastinensischen Freunde Ex-Gefangene sind, die lange Zeit
im Gefangnis verbrachten, manche 12 oder sogar 20 Jahre. Ich fragte mich immer, wie ist es mdglich,
dass sie nicht verbittert sind. Die meisten von ihnen glaubten, dass Frieden mit Israel méglich und
notwendig sei. Deshalb unterstitzten viele aus ganzem Herzen die Friedenspolitik Arafats, auch wenn
sie seine Regierungsform Kritisierten.

Nebenbei bemerkt, spiegelt die Einstellung der Ex-Gefangenen die Gefangenenbehdrden irgendwie
positiv wieder. Viele der Gefangenen sind wéhrend der Verhorzeit Folterungen durch den
Geheimdienst (Shin Bet) ausgesetzt gewesen; aber nachdem sie im Gefangnis ankamen, hat die
Behandlung dort bei vielen keine psychischen Narben hinterlassen.

ALL DIES ist eine Hinflihrung zum zentralen Ereignis dieser Woche: ein Abkommen, das im
Gefangnis von Vertretern aller paldstinensischen Fraktionen erreicht wurde.
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Es ist ein Dokument von groRter Bedeutung fur die Paléstinenser, einmal wegen der Identitét seiner
Autoren und zum anderen wegen seines Inhaltes.

Im Augenblick sind viele Fihrer der verschiedenen paléstinensischen Fraktionen im Geféangnis : von
Marwan Bargouti, dem Fihrer der Fatah in der Westbank bis Scheich Abd-al-Khalak al-Natshe,
einem ranghohen Hamasflhrer. Mit ihnen zusammen sind die Fihrer des Islamischen Jihad, der
Volksfront und der Demokratischen Front im Gefangnis. Sie sind fortwéhrend im Dialog mit
einander, wéhrend sie auch stdndigen Kontakt zu den Fihrern ihrer Organisationen auf3erhalb und mit
den Leuten im Gefangnis halten. Nur Gott weiR, auf welche Weise.

Wenn die Fuhrer der Gefangenen mit einer Stimme sprechen, so hat dies ein gréReres moralisches
Gewicht als die Statements jeder anderen paléstinensischen Institution, einschlieflich des Présidenten,
des Parlaments und der Regierung.

MIT DIESEM Hintergrund sollte das faszinierende Dokument geprift werden.

Im Allgemeinen folgt es der Politik Yasser Arafats: die Zwei-Staaten-Losung, ein paléstinensischer
Staat in allen 1967 besetzten Gebieten mit Ost-Jerusalem als seine Hauptstadt, die Entlassung aller
palastinensischen Gefangenen. Das ist praktisch natlrlich die Anerkennung Israels.

Fur die israelische Offentlichkeit ist der problematischste Teil gewohnlich das Fliichtlingsproblem.
Kein paléstinensischer Fuhrer kann das Recht auf Riickkehr aufgeben — und auch dieses Dokument
nennt diese Forderung. Praktisch erkennen die Pal&stinenser die Tatsache an, dass dieses Problem nur
in Uberseinstimmung mit Israel gelost werden kann. Das heilt, dass die Riickkehr nach Israel
notwendigerweise nur einer sehr begrenzten Anzahl gestattet werden kann und dass der gréRere Teil
der Losung in einer Rlckkehr in den palastinensischen Staat und die Zahlung von Kompensationen
liegt. Es gibt einen Unterschied zwischen der Anerkennung des Rechtes auf Ruckkehr im Prinzip als
ein Menschenrecht und die praktische Ausfiihrung dieses Rechtes in der realen Welt.

Ein wichtiger Teil des Dokumentes befasst sich mit dem In-Ordnung-bringen des paléstinensischen
Hauses. Die Kdrperschaft, die das ganze paléstinensische Volk innerhalb und auferhalb des Landes
vertritt, ist die PLO. Das ist auch die Korperschaft, die alle Abkommen mit Israel unterzeichnet hat.
Aber die PLO ist im Augenblick weit davon entfernt, der innenpolitischen Realitdt zu entsprechen.
Hamas, die zu Beginn der 1.Intifada entstand, ist nicht vertreten. Dasselbe gilt fir den Islamischen
Jihad. Das Dokument fordert, dass beide in der PLO vertreten sind — eine verniinftige und weise
Forderung. Es ruft auch zu neuen Wahlen fur das all-palastinensische Parlament auf - der
paléstinensische Nationalrat - und fur eine nationale Einheitsregierung.

DAS GEFANGNISabkommen kénnte Hamas helfen, mit der neuen Realitat fertig zu werden — und
das ist wahrscheinlich das Hauptmotiv seiner Autoren. Der sagenhafte Sieg von Hamas bei den
paléstinensischen Parlamentswahlen war nicht nur fiir Israel und die Welt eine Uberraschung, sondern
auch fur Hamas selbst. Die Bewegung war vollkommen unvorbereitet, um die Verantwortung der
Regierung zu Gibernehmen. Die neue Situation schuf einen Ernst zu nehmenden Widerspruch zwischen
der Ideologie von Hamas und den Erfordernissen einer Regierungspartei. Wie Sharon sagte: ,,Was
man von hier sieht, sieht man nicht von dort.*

Dieser Widerspruch findet seinen Ausdruck in den Erklarungen verschiedener Fiihrer der Hamas. Das
ist keine Doppelzingigkeit, sondern eher ein Ausdruck verschiedener Reaktionen gegeniiber einer
neuen Realitat. Der Gesichtspunkt von Khaled Mashal in Damaskus ist notwendigerweise ganz anders
als der Gesichtspunkt von Ismail Hanijeh, dem neuen Ministerprasidenten in Gaza. Politische und
militarische Fuhrer sehen die Dinge oft verschieden.
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Es ist eine normale Verwirrung und wahrscheinlich wird einige Zeit vergehen, bis ein Konsens
erreicht und eine gemeinsame Position definiert wird. Deshalb ist es kein Wunder, wenn die Flhrer
Meinungen von sich geben, die einander widersprechen. Da kann man jemanden sehen, der im
israelischen Fernsehen mit viel Pathos erkldrt, dass ,,wir nicht nur Jerusalem zuriickfordern, sondern
auch Haifa, Besan und Tiberias*, wéahrend ein anderer behauptet, dass die Bewegung ,, Israel nicht
anerkennen wird, bis es nicht zu den Grenzen von vor 1967 zurtickkehrt* und ein ,,nein“
stillschweigend ein ,,ja“ mit einschlieft.

Das Geféngnisabkommen ist dafiir bestimmt, einen neuen Konsens zu schaffen, der Hamas helfen
sollte, eine Politik auszufuihren, die auf einem Kompromiss zwischen der Ideologie und Theologie der
Bewegung und den Erfordernissen des palastinensischen Volkes begrindet ist.

Die mdgliche Linie: die von Mahmoud Abbas angefiihrte PLO wird die Verhandlungen mit Israel
fiihren und das Abkommen (falls es eines gibt) zur Annerkennung durch ein paléstinensisches
Referendum prasentieren. Hamas wird im voraus solch ein Ergebnis akzeptieren. Gleichzeitig wird
Hamas einen Waffenstillstand fir viele Jahre erklaren, der ein Ende der Gewalt auf beiden Seiten
erlaubt.

DAS IST mdoglich. Die Frage ist allerdings, ob die israelische Regierung dies wiinscht. Im Augenblick
sieht es nicht so aus.

Offen ruft sie dazu auf, die ,,endgultige Grenze* Israels einseitig zu definieren, was mit der Annexion
groRer Teile der (besetzten) Gebiete verbunden ist. Fiir solch eine Politik ist eine Situation des ,,keinen
Partner haben® notwendig. Das heil’t, dass die Regierung jedes Dokument zuriickweisen wird, das
einen glaubwiirdigen Partner schafft, der auch von der Weltgemeinschaft akzeptiert werden wirde.

Waéhrend des Schau-Prozesses von Marwan Barghouti standen meine Kollegen und ich auRerhalb der
Gerichtshalle und hielten ein Poster, auf dem stand: ,,Schickt Barghouti an den Verhandlungstisch und
nicht ins Gefangnis!* Aber vielleicht kann das Erscheinen dieses Dokumentes denken lassen, dass ihn
ins Gefangnis zu schicken, der groRte Gefallen war, den die israelische Regierung ihm und dem
paléstinensischen Volk hatte antun kénnen.

(Aus dem Englischen: Ellen Rohlfs, vom Verfasser autorisiert)



